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1. Beispiele Synergien

1.1 Umsetzung der WRRL an der Milz
Wie?

> LPV bringt Vorhabenstrager, Behdrdenvertreter, Landwirte, Naturschiitzer, Angler zusammen

»bewahrte Vorgehensweise:
1. Abstimmung laufender bzw. vorhandener Fachplanungen
und artbezogener Fachaussagen

2. Akzeptanz schaffen

3. Finanzierung sichern

4. Umsetzung der Fachplanung

5. MaBnahmen kommunizieren

l -_Kommunen
»>LPV akquiriert Férdermittel e

»zur Umsetzung von MaBnahmen der WRRL Hoordination-
>zur Umsetzung von MaBnahmen des Naturschutzes
(u.a. zum Schutz und Forderung von FFH-Arten am T

und im Gewdsser)
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» 2009 erste MaBnahmen an der Milz aus GRP umgesetzt

» Unterhaltungspflichtiger (Kommune) = Vorhabenstrager

> erste Diskussionen zur Herstellung der Durchgangigkeit fir die Wirtsfische
der Bachmuschel vs. Belassen der Bauwerke, um Aufwandern des
Signalkrebs zu verhindern

> Gewasserabschnitt im FFH-Gebiet verfligt Uber das zweitgroBte
Restvorkommen der Bachmuschel und das groBte zusammenhangende
Vorkommen des Steinkrebses in Thiringen (prioritdare Arten)

> daher erfolgte Abstimmung mit FFH- Managementplanung und
anderen Fachplanungen, z.B. mit Gutachten von Hr. Schmalz, welches
die Auswirkungen der GRP-MaBnahmen auf die FFH- Arten beleuchtet

» zunachst MaBnahmen auBBerhalb des FFH-Gebietes 118 , Oberlauf der Milz"
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1. Beispiele Synergien

1.1 Umsetzung der WRRL an der Milz

Gewasserrahmenplan 2009

Den Fluss der Natur zuriickge

YV V

(wasser)-bauliche MaBnahmen bzw. MaBnahmen aus dem
Landesprogramm Gewasserschutz (bzw. GRP) uber
Forderrichtlinie zur Forderung des Hochwasserschutzes
und der FlieBgewdsserentwicklung umgesetzt
Vorhabenstrager: Kommunen

Fordersatz 70 bis 85 %

letzte MaBnahme 2013 abgeschlossen

Milz als Belsplel gelungener Rev1ta1151erung

Seit einigen Jahren laufen

pische Geholze 23 Hochstamme (Er-
umfangreiche Renaturie-

len und Eschen), 13 Heister, 43 Strau.

J cher und 41 Weidensetzstangen ge-
rungsarbeiten an verschie- pflanzt worden. In diesem: Oberlaut
denen Gewisserabschnit- der Milz war keine weitere Verbau-

ung vorgenommen worden.
Eln Hinweis bel der Abnahme kam
von Hans-joachim Secber beziiglich

ten der Milz. Dieser Tage
wurden zwei weitere Ab-

der Beriumung des geschredderten
schnitte abgenommen. Wurzelwerkes. Es sei zwar nicht in

der Ausschreibung aufgefihnt gewe-
Von Kurt Lautensack Th

»AbschlieBend fiihrte Radloff aus, dass bisher in der ehemallgen Gemarkung Gleichamberg
5,2 km revitalisiert worden seien und in der Gemarkung Milz 1,4 km. Von den |nsgesamt
vorgesehenen 19 km an der Milz seien somit bereits 34 Prozent realisiert. Dazu sele“n .

Baukosten von insgesamt rund 304.900 Euro notig gewesen, davon 240.000 Euro fir die 5
MafBnahmen in Gleichamberg.

Die Milz sei damit ein Vorzeigebespiel fiir eine bisher sehr gelungene Revitalisierungs-

MaRnahme.”

e b - beiten wa, 50 5i dass bisher in der ehemaligen Ge-
nahme des Verbauungsmaterials im  Schowerpunkt bet dicser Maknahime  dhe Enwichlung des lndlichen Raw. iy eoien untypische Geholo, markung Gleichamberg 5,2 km revi-
Plusslauf und an der lerboschung, - sei die vollstandige Entnahme des  mes" (ELER). Aus diesem Grund wa-  2¢hn Fichten, 13 l’ynmlden -Pappel talisert worden seien und n der Ge-

im Flusslauf  ten auch die beiden Vertreterinnen und 18 Balsam-Pappeln ‘matkung Milz 1,4 km. Von den ins-
e (Esien, Esche) und die Verbes.  und an der Uferboschung, das zu  der Aufbaubank. Tvore Wobiand _sesocke e e b gesamt vorgesehenen 19 km an der
serung der Gewdsserfaunaund-flora.  DDR-Zeiten zur i hitten. bis auf wenige Ausnahmen in  Milz selen somit bereits 34 Prozent
Denn gerade auch den Gewissem 1. und einer wahren Trockenlegungs. ~ nahme dibel, Von et St sermsy Hindlfeld wie in Roth die Eigentiimer  realisiert. Dazu seien Baukosten von
Ordnung komme beim Erhalt der — euphorie von Feuchtgebieten einge-  als Auftraggeber nahm Detlef Flog- der fewelligen Fiche das anfaliende _ insgesamt 232 000 Euro notg gewe-
blologischen Vielfat eine grose Be- - setat worden war. Auferdem musste  mann vom Bauamt teil, von der Un-

Eigenbedarf selbst auf-  sen, davoﬂmzm Eumbdd:niunf
deutung zu, erklarte Sandra Radloff Ufergeholz  teren Landrats- gumelm.
vom LPV. Ihre Beantiagung gehe ausgelichtet werden. Im Durch- amtKerstinL nderUn-  haltund i Milz e dapit €in megebmpm
aber noch auf die kl!dcrﬂgensﬂn schnitt sel jeder zweite Baum ent teren Hans-Joa-

freine bisher sehe gelungene Revi-
dighelt beider Gemeinde zurick, 50 femt worden, vor allem der fir die chim Secber
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1. Beispiele Synergien

1.1 Umsetzung der WRRL an der Milz

»M-/-E-AN-DER*“ -MILZ-

(Management - Artenschutz - Entwicklung an der MILZ)

-Koordination und Umsetzung eines zielartenorientierten Naturschutzes im und am FlieRgewdsser-

» naturnahe Entwicklung birgt hohes Konfliktpotential, da es gleichermaBen flr die biologische Vielfalt als auch fur

die menschliche Nutzung von groBer Bedeutung ist

> erhdhter Informations- und Diskussionsbedarf

> LPV initiierte daraufhin 2010 ein Projekt Uber die RL zur
Férderung und Koordinierungs- und Beratungsleistungen und der
Offentlichkeitsarbeit der Landschaftspflegeverbande

> Ziel des Projektes:
Etablierung eines zielartenorientierter Gewasserschutzes
im Umsetzungsprozess der WRRL

» von Anfang an madglichst viele Betroffene und Interessierte in den
Planungs- und Umsetzungsprozess einbeziehen

» sehr gute Erfahrungen mit ,Runden Tisch - Gesprachen"

«M-A-E-AN-DER"-Milz-

<

Management
Forderung und Etablierung des
Informationsaustausches am ,,Runden Tisch™

Erhalt und Wiederansiedlung des
Steinkrebses und der Bachmuschel

Y

Entwicklung

Verbesserung der Gewasserstruktur
und Herstellung der linearen
Durchgdngigkeit
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1. Beispiele Synergien

1.1 Umsetzung der WRRL an der Milz
Auszug MaP FFH-Gebiet 118
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AN mafnahmen Steinkrebs und Kleine Flussmuschel /. 1 Fl u rberel n Ig u ng sverfa h ren
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1. Beispiele Synergien

1.1 Umsetzung der WRRL an der Milz

Fazit

v' durch das Engagement der Kommune in Zusammenarbeit mit den LPV war eine Umsetzung von MaBnahmen der
WRRL bereits mit Beginn des 1. Umsetzungszyklus (2009-2015), gleichzeitig Umsetzung MaBnahmen FFH (obwohl
MaP noch nicht vorlag)

v’ zielartenorientierter Gewasserschutz konnte etabliert werden durch Initiative des LPV

v' das Einbinden alles Interessensgruppen in den weiteren Umsetzungsprozess fluhrte dazu, dass alle im GRP
aufgefihrten MaBnahmen flr den Abschnitt im FFH-Gebiet 118 bis 2015 realisiert werden konnten

v die Zusammenarbeit zwischen den Behérden und den Akteuren vor Ort konnte gestarkt werden

v jedoch sehr hoher organisatorischer Aufwand, um fachlichen Austausch aufrecht zu erhalten

v LPV initiierte Projekte

Projekte zur Umsetzung der WRRL -> Vorhabenstrager: Kommune

Projekte zur Verbesserung des erhohten Abstimmungsbedarfs -> Vorhabenstrager: LPV

I'rr

vereinfachtes Flurbereinigungsverfahren zur Umsetzung Ziele des Naturschutzes und WRRL
-> verfahrensleitende Behorde: Thiiringer Landesamt fiir Bodenmanagement und
Geoinformationen, Eigenanteil (20%) tragt TMUEN, Referat 45
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1. Beispiele Synergien
1.2 ENL-Projekt zum Schutz des Steinkrebses

1. Projekt ,,Schutz und Forderung des Steinkrebses im FFH-Gebiet 220 ,Wiesen im Grabfeld'" (Beginn April 2012)

> Projekttrager: LPV ,Thiringer Grabfeld" e.V

» im Zuge dieses Projektes wurden MaBnahmen zur Verbesserung des Lebensraums flir den Steinkrebs an einen
FlieBgewasser II. Ordnung durchgefuhrt

» Wiederherstellung der linearen Durchgangigkeit, MaBnahmen zur Initilerung einer eigendynamischen
Gewasserentwicklung (u.a. Einbau stromungsablenkender Elemente, Anlage von Kolken (Gumpen)

» neben den baulichen MaBnahmen wurden weitere Gewasser im EZG hinsichtlich ihrer Struktur und ihres
Lebensraumangebotes fur Stelnkrebse analy5|ert und bewertet

» 'Y

————
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1. Beispiele Synergien

1.2 ENL-Projekt zum Schutz des Steinkrebses

2. Projekt ,Schutz und Forderung des Steinkrebses im Heldburger Unterland™ (Ende des Projektes 2015)

» Projekttrager: LPV ,Thiringer Grabfeld" e.V

» im Zuge dieses Projektes wurden u.a. wasserbauliche MaBnahmen zur Verbesserung des Lebensraums flr den
Steinkrebs an zwei meldepflichtigen FlieBgewassern II. Ordnung durchgefiihrt

» Wiederherstellung der linearen Durchgangigkeit (Rickbau Sohlstufen), Riuckbau Sohl- und Uferbefestigung,

Initialpflanzungen, Einbau strémungsablenkender Elemente




1. Beispiele Synergien

1.2 ENL-Projekt zum Schutz des Steinkrebses

Fazit

» Umsetzung von MaBnahmen des Naturschutzes (hier fur prioritdre FFH-Art Steinkrebs) tGber ENL

» MaBnahmen wurden an meldepflichtigen Gewassern durchgefihrt, MaBnahmen noch nicht Bestandteil
MaBnahmenprogramm des 3. BWZ der WRRL

» lebensraumverbessernde MaBnahmen kamen auch MaBnahmen der WRRL (Wasserwirtschaft) zugute

» MaBnahmenumsetzung Uber ENL findet Berlicksichtigung bei der MaBnahmenplanung fir den 3. BWZ

57, 810 Legende

Umbau von Wanderhindernissen
Beseitigung Wanderhindemisse

Belassen von Uferabbrichen/
241662614 Zulassen des Verfalls naturfemer Uferbefestigungen
24166364 St 2613

Entfamen naturfener Uferbefestigungen

Belassen und Schiltzen natumnaher Uferstrukturen

6187

\’v\mumz

U4, U5, U, U7, G12, S5, sm] -

-

Erhalt und Entwickelr

c

2ur gezielten vaturnal

Entwickeln/ Anlegen eines Uferstreifens/
indung in den i

Entwickeln/ Anlegen einer Sekunddrave

Extensivieren der Nutzung
‘e

241662611
24166261055093518

Entfernen naturferner Sohlenbefestigungen/
Zulassen des Verfalls naturfemer Sohlenbefestigungen

3
~

(=] I T L CEf(e] (e] ) D 2D 2D D ] )

Beseitigen kleinerer Wanderhindemisse

2ur gezielten der

IGS_Z. U4, Us, U7, G12, G22, S7, S10

Vorgaben fur ausgewahite bauliche Anlagen
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2. Beispiele Konflikte

2.1 Herstellen der linearen Durchgangigkeit fur die Fisc

hfauna
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2. Beispiele Konflikte

2.1 Herstellen der linearen Durchgangigkeit fiir die Fischfauna

Typ 5 - grobm,, silik. MG-Bach Typ 5:
Metarhithral
TypS_Epirhithral Groppe Milkospe
NTva_MetarhithraI Bachforelle

Elritze

/\/ Typ5_MR _Kalt Schmerle

Bachneunauge

Schwarza-
Untere Hasel

Aal

Barsch, Flussbarsch
Débel, Aitel

Dreist. Stichling
Griindling

Hasel

Schneider
Atlantischer Lachs
Meerforelle

Obere Hasel

: Y.

Auszug Karte TLUG ,Fischgewassertypen 2014"

» durch Einfihrung der WRRL hat Durchgangigkeit
fUr Fische erhebliche wasserwirtschaftliche Bedeutung
bekommen

Dominanz [%]

30,7
25,0
17,0
15,0

5,0

0,5
0,5
05
0.5
0.5
0,5

0.1

0.1

01

—/

Dominanz herabgestuft, aktuell kaum Wiederbesiedlungspotential

Dominanz [%]

Groppe I '

Grobmaterialreiche, silikatische Mittelgebirgsbédche

Leitarten

]

Bachforelle Elnlze
T,
Leitarten
Schmerla Bachneunauge
Begleitarten
35,0
307
30.0
250
25,0
20,0 17.0
15.0
15,0
10,0
50
50 4.0
0o o
0,0 +
82 8§ ¢ 8 2 3 §2322 7 & 2
82 : 5 ! f % TgzIEs: f %z
GE & 3 s g 5 53 g £ 2
Sk & 3 % a% 3 & 3 2
H
@

» Durchgangigkeit eine der hydromorphologischen Qualitatskomponenten fir die

Einstufung des 6kologischen Zustands

» ohne Herstellung Durchgangigkeit kann Ziel WRRL nicht erreicht werden

» Ziel WRRL: Durchgangigkeit herstellen flir die Leitfischarten
> in der Praxis Anwendung DWA-M 509




>DWA-M 509

2. Beispiele Konflikte

2.1 Herstellen der linearen Durchgangigkeit flir die Fischfauna

Dimensionierung u.a. anhand des Bemessungsfisches, ,richtet sich nhach Gesamtlange sowie
den Proportionen adulter Exemplare der gréBten zu erwartenden Fischart"
— > oftmals Bachforelle
schwimmschwache Arten finden hier keine Beriicksichtigung
- > oftmals FFH-Arten, wie Bachneunauge, Groppe
Groppe nicht so problematisch wie das Bachneunauge, da diese nicht am Boden, sondern an
der Wasseroberflache durch die Schlitze wandert
Groppe hat kein Problem mit FlieBgeschwindigkeiten bis zu 1,3 m/s
fir das Bachneunauge ist eine Wasserspiegeldifferenz von 16 cm (Vorgabe DWA-M-509)

problematisch, nach Aussage von Biologin Fr. Schmalz 10 cm passierbar

Funktionsfahigkeit ist flir Abfllisse zwischen Q30 und Q 330, also an 300

Tagen zu gewahrleisten! ”

Tl
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Ausschnitt Tabelle 20 aus DWA-M 509

Art

Bachforelle
Asche
Huchen
Seeforelle
Perlfisch
Débel
Lachs
Meerforelle
Quappe
Plotze
Barbe

Nase
Z&hne
Sterlet

Aland

Brachsen

Rapfen

Barsch

Hecht

Zander

Wels

Maifisch

Karpfen

Karausche

Schleie

Stor

Finte




- & Fﬁﬁ'ﬁl. Syne
ussgebiete bringe

2. Beispiele Konflikte
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2.1 Herstellen der linearen Durchgangigkeit fiir die Fischfauna

Bauwerksdaten Variante 1

Aufgeloste Riegelrampe als Raugerinne Beckenpass mit Schittriegeln

geplant Vorgabe DWA M509
Riegelanzahl: 9
Wasserspiegeldifferenz pre Riegel 10 cm 1€ cm
Gerinnebreite 9bis 1m mind. 20-3.0m
Wassertiefe unterhalb Trennwand 055m mind 0,5m
Offnungstiefe iM. 0,65 mind 0.6 m
Offnungsbreite: 04 mauf120m mind. 0 4-0.6 m
lichte Beckenlange: iMLSOm mind. 2,4-3 m
Langsgefalle 112%
Angaben zum FlieRgewasser
Fliegewasserregion Metarithral

Fliefigewdssertyp

Typ 5 grobmaterialreiche, silikatische Mittelgebirgsbach

Leitarten

Groppe, Bachforelle, Erlitze, Schmerle, Bacineunauge
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2. Beispiele Konflikte
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2. Beispiele Konflikte
2.2 Durchgadngigkeit oder Artenschutz?

>FFH-Art Steinkrebs MisteRach

T Bundeslandgrenre

— Isolation als Schutzstrategie!
— Erhalt effektiver Wanderhindernisse oder
Bau von Krebssperren
— keine alternativen MaBnahmen bekannt
- Es ist in diesem Fall abzuwadagen,
welches (Schutz-) Ziel hoher zu bewerten ist?

R

@ Steinkrebs

Flussverfauf auf der Grenze

== Flussveriaufin Bayern

== Flussverfaufin Thiringen

FLL(

© Koordinationsstelle Flusskrebse Schweiz (KFKS)




2. Beispiele Konflikte
2.2 Durchgadngigkeit oder Artenschutz?

»>Konfliktfelder
1. WRRL:

FFH-RL fordert Erhalt bzw. das Erreichen eines ,glinstigen Erhaltungszustandes" fir Arten des Anhang II

— WRRL verfolgt ganzheitlichen Gewasserschutz

fihrt u.a. zu Anderung der Bewirtschaftungsplanung WRRL

und Zielerreichung im OWK

R,

13
2
H
8
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2. Beispiele Konflikte
2.2 Durchgangigkeit oder Artenschutz?

»>Konfliktfelder

2. Unterhaltung:

Wer unterhalt das Bauwerk?

RegelmaBige Kontrolle notwendig, um Funktionsfahigkeit zu erhalten (neigt zu Verklausung)
Wartung- und Instandhaltungskosten

Umgang mit Barrierewirkung Fischfauna, vor allem schwimmschwache Arten

eventuell kénnten dies die Natura 2000-Stationen Ubernehmen

wichtig ist es, den Unterhaltungspflichtigen mit ins Boot zu nehmen (GUV ab 01.01.2020)
Was passiert, wenn Krebssperre nicht mehrt bendtigt wird?

(R ,'MM
" (FH) Sandr: T ¥
FH 's' NAre -\; s][»,rr ¥

m

.'.
L '



3. Fazit

- zwischen den Zielen der beiden RL gibt es zahlreiche Ubereinstimmungen bzw. Uberschneidungen, aber auch Konfliktfelder

- FFH-RL verlangt Erhalt bzw. Wiederherstellung eines giinstiger Erhaltungszustandes der LRT und Arten, es gilt das
Verschlechterungsverbot! in den Schutzgebieten

- EU-WRRL hat Verbesserung des Okosystems zum Ziel, davon profitieren die limnischen Arten und auch FFH-LRT und
Arten, einzugsgebietsbezogenen Planung, Verschlechterungsverbot! in den OWK

- WRRL ist entwicklungsorientiert und die FFH-RL sieht den Erhalt eines gewissen Zustandes vor

l

Entwicklung vs. Erhalt

l

filhrt zu Konflikten,
insbes. bei bestimmen
Zielarten

!

Abstimmung zwingend
notwendig

am Runden Tisch:
Schutzziel definieren

Synergien nutzen

Zustandigkeiten, Finanzierung
kldren




